Eiendomsforhold og befolkning
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1688-1713.

Af M. Hesselbjerg.

I aarbogen for 1949 er paa grundlag af matrikelen af
1683—1688 givet en beskrivelse af jordfordelingen paa dette
tidspunkt, d. v. s. jordens fordeling mellem de enkelte brug
og beliggenheden af den til brugene hgrende jord, driftsmaa-
den m. v. Matrikelen maa siges at vzre hovedkilden til vor
viden om landsbyen under jordfwellesskabet, idet den paa
disse vigtige omraader giver ngglen til forstaaelsen baade af
den forudgaaende og den efterfglgende tid indtil udskiftnin-
gen. Den ggr det muligt at orientere os i vigtige dele af lands-
byens forhold, men paa den anden side er dens omraade ret
begraenset. Den giver oplysning om de enkelte gaarde og dis-
ses besiddere, men forteeller nasten intet om den gvrige be-
folkning. Den eneste oplysning vedrgrende Randlev er, at en
smule jord, 2 skpr. land, er overladt til nogle husmend i fel-
lesskab. Dette skyldes, at matrikelen alene skulle veere grund-
laget for de skatter, der lagdes paa jorden (hartkornsskat-
terne). Regeringen ngjedes imidlertid ikke med at laegge skat-
ter paa jorden. Den paalagde saaledes i aaret 1671 en varig
folkeskat, og med visse mellemrum udskrev den ekstraordi-
nere skatter, der ogsaa lagdes paa andre dele af befolknin-
gen, og som grundlag for disse maatte prasterne i mange til-
feelde udarbejde mandtalslister med angivelse af beboernes
stilling. Gennem disse lister faar vi oversigt over hele befolk-
ningen bortset fra bgrnene. De er ganske vist hverken ngjag-
tige eller fuldstendige, men kan dog give en orientering i
store trak. De giver endvidere oplysning om ejendomsfor-
holdene, fordi de angiver navnene paa ejerne af festegodset
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og i enkelte tilfzelde omtaler nogle selvejerbgnder. Dette er
af interesse, fordi der i tiden efter 1688 sker en vigtig for-
andring med hensyn til ejendomsforholdene. 1 1688 ejedes
gaardene med undtagelse af Hovgaard og Skovgaard af per-
soner, der ikke boede eller havde nogen hovedgaard paa eg-
nen, og var saaledes, hvad man kalder strggods. I den efter-
fglgende tid overgaar ejendomsretten til samtlige brug til de
nzrliggende herregaarde Dybvad og Rodstenseje. Dette gjorde
det muligt at anvende bgndernes arbejdskraft til herregaards-
hoveri, og som vi skal se, blev denne mulighed ogsaa udnyt-
tet. Dette medfgrte ikke alene en stgrre byrde, men ogsaa en
stgrre afhzengighed af godsejerne end tidligere. I det fglgende
skal fgrst omtales forandringerne i ejendomsforholdene og
derefter oplysningerne om befolkningens sammensztning.

I. Ejendomsforholdenece

d. Godsejerne og bgndergodset.

I 1688 var bgndergodset delt mellem:
1. Erik Herlevsen, Fuglebjerggaard, Sorg amt,
2. Kgbmand Chr. Basballe i Aarhus,,
3. Arvingerne efter Laur. Brorson, Dybvad, Gosmer sogn.

Efter prastemandtallet for 1692 findes fglgende proprie-
teerer, d. v. s. godsejere:
1. Christian Christoffer Eriksen, der utvivisomt er en s¢gn
af Erik Herlevsen,
2. Chr. Basballes arvinger i Aarhus,
3. Admiral Jens Rodsteen, Rodstenseje.

Den sidste har erhvervet de gaarde, der i 1688 tilhgrte
Laur. Brorsons arvinger, nemlig Hovgaard og Skovgaard.
Med hensyn til det gvrige bgndergods er kun den forandring,
at matr. nr. 5 (Hulgaarden) er overgaaet til Basballes arvin-
ger. Hovedparten af gaardene ejedes saaledes af Chr. Chri-
stoffer Eriksen, en mindre part af Basballes arvinger og ende-
lig 2 gaarde at admiral Rodsteen.

I 1695 afhendede Chr. Basballes arvinger deres bgnder-
gods til admiral Rodsteen. Skgdet er tinglyst ved landstinget
i Viborg og omfatter 9 gaarde og boelssteder samt 4 gade-
huse i Randlev. I forvejen ejede Rodsteen som nwvnt Hov-
gaard og Skovgaard.
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Efter 1692 har Chr. Christoffer Eriksen afhandet sit bgn-
dergods i Randlev, men der findes intet herom i landstingets
protokoller. Maaske er tinglysning sket ved herredstinget, og
herfra findes ingen protokoller saa langt tilbage i tiden. I prea-
stemandtallerne af 1705 findes opfgrt som ejer af dette bgn-
dergods assessor Peder Thggersen Lasson, Dybvad. Hvornaar
han har erhvervet det, kan ikke ses, men efter ekstraskatte-
mandtallet af 1699 ejede Lasson foruden hovedgaarden

Dybvad, af hartkorn 10 tdr. 5 skp. 0 fdk. 1 alb.
bgndergods  » 212 > 2 » 1 » 1% »

og det er derfor sandsynligt, at han eller en tidligere ejer af
Dybvad har erhvervet bgndergodset i Randlev fgr dette tids-
punkt og direkte fra Chr. Christoffer Eriksen.

Hermed var der sket dette, at hele bgndergodset var sam-
let under de to hovedgaarde, en stgrre part under Dybvad og
en mindre part under Rodstenseje, hvilket fortsatte, indtil det
omkring Aar 1800 overgik til selveje. Hvilken betydning dette
har haft i den fglgende tid lader sig ikke oplyse. Med Hensyn
til Rodstenseje bemerkes, at hovedgaarden allerede tidligere
omfattede et stort areal med 44 hartkorn, saa der var brug
nok for hoveri til at drive denne. Med hensyn til Dybvad laa
sagen anderledes. Naar denne kun havde et saa beskedent til-
liggende, var der ikke brug for hoveri af betydning fra hele
bgndergodsel. Enten maa der vaere ydet et mindre hoveri af
hele bgndergodset, eller ogsaa har kun en del af dette gjort
hoveri. Denne tilstand maa i hvert fald have varet til 1750,
idet Dybvad stadig havde et ringe tilliggende (i 1738 ca. 11
tdr. hartkorn), men i 1750 giftede Peder Lassons sgn Thgger
Lasson, der da ejede Dybvad, sig til Aaker hovedgaard, saa-
ledes at de to godser fik samme ejer. Det kan da tankes, at
en del af bgndergodset under Dybvad herefter har gjort ho-
veri paa Aakeer, hvorefter der blev mere brug for resten paa
Dybvad. I hvert fald viser hoverireglementet af 1770, at Dyb-
vads bgndergods i Randlev da var kommen godt nok med med
hensyn til hoveri. Neermere oplysning om den forudgaaende
tid kan ikke skaffes, fordi faesteprotokollerne fra Dybvad
ikke er bevarede.

Med hensyn til godsejernes personer er der ingen grund
til nermere at omtale admiral Rodsteen, da denne er godt
kendt fra anden lokalhistorie. Med hensyn til Lasson forhol-
der det sig anderledes, da han ikke hgrte til egnen'). Han var

1) Han erhvervede Dybvad i 1698 ved giftermaal.
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trods sin borgerlige oprindelse en stor godsejer, der efter-
haanden erhvervede hele 7 herregaarde og i 1731 opnaaede at
blive adlet som de Lasson?). Hans faste bopzl var hovedgaar-
den Rgdslet i Aalborg amt nord for Limfjorden, og han har
neppe interesseret sig swerligt for Dybvad, der laa saa langt
borte og kun var et mindre gods. Efter hans dgd i 1737 til-
faldt godset fornavnte sgn Thgger Lasson, der senere blev
etatsraad. Han har opfgrt den nuvzrende hovedbygning, men
da han i 1750 giftede sig til den betydelig stgrre gaard Aakeer,
har han sikkert taget bopzel dér, saa Dybvad stadig kun var
en anden rangs besiddelse.

Om det personlige forhold mellem godsejer og bonde kan
der nappe oplyses noget for det tidsrum, som her er om-
handlet.

B. Selvejerbgnder.

I fortegnelsen over ejere og brugere i matrikelen af 1688
er der intet, der tyder paa tilstedevaerelsen af selvejerbgnder
i Randlev, men i modelbogen (beregningsprotokollen af 1686)
er efter navnet paa beboeren af matr. nr. 3, Peder Nielsen til-
fgjet ordet selvejer. Mere findes ikke i matrikelsprotokol-
lerne, og heller ikke i skattelisterne for aarene 1688—91 eller
i det udfgrlige praestemandtal af 1692 er der nogen tale om
selvejerbgnder. I prestemandtallet af 12. februar 1705 fin-
des derimod opfgrt under assessor Peder Lassons gods:

»Abraham Jensen beboer en selvejergaard, som tilhgrer
Peder Svejgaard i Aars.«

1 gaard bestaar af 5 tdr. 2 skp. hartkorn.

Christen Olofsen har tilforn haft endel af samme gaard til
selveje, men for armods skyld er den gaaen til gvrigheden.

S¢ren Sgrensen har 4 i samme gaard og er selvejergods,
som tilhgrer Peder Svejgaard i Aars.

Sgren Rasmussen er soldat og har Ys at samme gaard i
brug, som er selvejergods og tilhgrer forbemeldte Peder
Svejgaard i Aarsc.

Niels Nielsen er selvejer til denne liden gaard, som bestaar
af 2 tdr. 5 skp. hartkorn.

?) Om Rgdslet se Trap: Danmark V, 568. Danske herregaarde ved 1920
III, 570. Om Aakzr og Dybvad se Danske Slotte og Herregarade. Ny
Samling ITT 1946, S. 143—44 og 139.
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Skgnt matr. nr. ikke findes i praestemandtallet, og beboerne
er andre end i 1688, er det let nok at kende gaardene, dels
paa det anfgrte hartkorn, dels paa den rakkefgige, hvori de
nzevnes. Det er matr. nr. 3 (nu @stergaard), tvillingegaarden
matr. nr. 9°) og halvgaarden matr. nr. 13 (nu Balshave).

Da det vil forekomme mange at vere en selvimodsigelse,
at en gaard samtidig er selveje og hgrer under et gods, er det
ngdvendigt at give nogle almindelige oplysninger om selvejer-
bgndernes stilling i hine tider.

Selvejerbgnderne, der udgjorde en stor del af befolkningen
paa Valdemarstiden, men i de fglgende aarhundreder svandt
steerkt ind i antal, svarede naturligvis ikke nogen landgilde
(faesteafgift); men der paahvilede dem fra gammel tid visse
grundskatter, som fwesterne var fritaget for, samt pligt til egt
(kgrsel) og arbejde for kronen. Skgnt disse byrder var af offent-
ligretlig oprindelse, bliver de sammenblandet med landgilden
og benzvnes undertiden saadan. Der skelnes ofte ikke mellem
selvejerne og kronens fastere, men de fgrste svarede dog min-
dre til kronen end de sidste, hvilket efter 1548 tildels udligne-
des ved, at der paalagdes selvejerbgnderne det dobbelte i ekstra-
ordinzre skatter. Da kronen efter 1660 afhwendede det meste
af sit jordegods, indbefattedes heri som regel ogsaa kronens
ret i selvejerbgndernes gaarde, undertiden uden at det blev
omtalt, at det var selvejergods, hvilket senere gav anledning til
stridigheder mellem selvejerbgnderne og kgberne*). Ved disse
salg forandrede selvejerbgndernes ydelser karakter, idet de blev
en privat rettighed for godsejerne. Som sidestykke hertil kan
nzvnes, at bispetienden, der ved reformationen inddroges af
kronen og derefter kaldtes kongetienden, undertiden over-
droges til private og derefter fik karakteren af en privat rettig-
hed.

Principielt set skulle det ikke forandre selvejerbondens
stilling, at kronens ret gik over til en privat godsejer. Man
udtrykte forholdet saaledes, at godsejeren havde »herlighedenc
over selvejerbgndergodset eller var »Herlighedsejer«. Selvejer-
bonden havde stadig ret til at seelge og pantsaette sin gaard, dog
gjaldt der fra gammel tid den regel, at selvejergaarde, der var
erhvervet fra slaegten, inden salg skulle tilbydes den narmeste
slaegt. Den ret, som kronen havde til gt og arbejde, gik vel
over til godsejeren, men kunne ikke forhgjes, og D. L..*>) 3-12-4

3) Se Aarbogen 1949, S 59.

4) Se f. eks. Aarbogen 1927, s. 151 ff (Henrik Larsen) og
- » s. 205 tt (A. Eriksen)

5) Chr. V’s danske lov af 1683.
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foreskriver derfor, at selvejerbonden ikke kan paalagges mere
arbejde af »den som herligheden haver« end en fjerdedel af,
hvad der paalaxgges faestebonden.

Det skulle derfor synes, at selvejerbonden havde betydelige
fordele og maatte vare interesseret i at bevare sin stilling.
Overgangen af sherligheden« fra kronen til private godsejere
medfgrte imidlertid ekstra farer. Medens kronen ikke var ser-
lig interesseret i, om bonden var selvejer eller fwster under
kronen, maatte sagen stille sig anderledes for den private gods-
ejer. Set med hans gjne var det en uskik med disse selvejer-
bonder, der indtog en serstilling. Det gjaldt swerlig paa den
tid, da hoveriet blev den vigtigste ydelse fra bonden. Det var
naturligt for ham at benytte en passende lejlighed til at faa
forholdet bragt i orden.

En saadan lejlighed kunne opstaa ved arveskifte. Naar en
arving ville overtage gaarden, men de andre arvinger skulle
have en arvepart, kunne det ske paa den maade, at godsejeren
kgbte gaarden og gav den i feste til en af arvingerne.

Der kunne igvrigt ogsaa paa en anden maade ske en for-
ringelse af stillingen ved et arveskifte. Naar medarvingerne
skulle have en part, skete det fgr Danske Lovs tid paa den
maade, at den ansattes til en aarlig afgift i korn, af loven
kaldet »skappeskyld«. Hvis arvingerne ville gére denne ret i
penge, var godsejeren den nzermest interesserede i at kgbe den,
og paa den maade steg byrden overfor godsejeren.

Der var endvidere en szrlig fare, naar der indtraf onde aar
med misvaekst og kvaegsyge. Da maatte faestebonden ofte tage
sin tilflugt til godsejeren for at faa saasad og den ngdvendige
besatning, og godsejeren var som regel ngdt til at hjelpe for
ikke at faa gaarden til at ligge ¢de. Hvis nu selvejerbonden
var i samme stilling og ikke kunne faa hjelp andetsteds end
fra godsejeren, var det naturligt, at denne benyttede lejligheden
til at faa selvejerbonden til at afstaa ejendomsretten og blive
taester. Hvorledes dette foregik, findes et exempel paa fra kro-
nens tid, idet denne da erhvervede selvejerretten i Sgren Jen-
sen Sparres gaard i Randlev mod fritagelse for landgilde, skat,
gt og arbejde i 6 aar®). De private godsejere har naeppe givet
saa gode vilkaar, men selvejerbonden kunne vel nok faa en
betydelig fordel i nogle aar ved at afstaa ejendomsretten.

Det kan derfor ikke undre, at selvejernes antal stadig gik
tilbage, og det kan ogsaa antages at have veret tilfeeldet, da
landbrugets produkter i 1730erne var ude for et meget steerkt

6) Se¢ Aarbogen 1949, s. 74, note 3.
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prisfald (for kornet ca. 40 % i forhold til prisen omkring aar
1700). Ganske vist var godsejerne da ogsaa slet stillede, men
selvejerbgnderne sikkert endnu ringere, saa der maatte vare
billigt kgb paa selvejerretten.

Vi skal herefter prgve at klare det spgrgsmaal, hvorledes
det henger sammen med disse selvejergaarde, som dukker op
1 1705. Med hensyn til matr. nr. 3 er forholdet dette, at den
ogsaa naevnes som selvejergaard i 1686. Dette har den antagelig
veeret fra gammel tid og er fortsat hermed efter matrikelens
tid. Matr. nr. 9 og 13 er derimod ikke paa matrikelens tid om-
talt som selvejergaarde, men med hensyn til matr. nr. 9 er der
en sarlig omstendighed, som tyder paa, at det har veeret til-
feeldet. Dette er forholdet mellem hartkornet efter matrikelen
af 1688 og den tidligere matrikel af 1664, der opgav den ejen-
dommen paahvilende landgilde eller grundskat omregnet i
korn. Forholdet er dette, at hartkornet efter matrikelen af 1664
i almindelighed laa hgjere end hartkornet efter matrikelen af
1688, men i enkelte tilfzelde var forholdet det omvendte, nemlig
for matr. nr. 2, 3 og 9, hvor hartkornet androg:

Matrikelen af 1688: Matrikelen af 1664:
For matr. nr. 2. 2 tdr. 5 skp. 2 fdk. 1 alb. 1 tdr. 1 skp. 1 fdk. 1 alb.
~ e -3 d- 4 « 1= 2 - 1-8 - 1- 1 -
- — -9 S5- 2 - 1- 1 - 1- 5 - 2- 1 -

Dette kan nappe have anden forklaring end den, at ydelsen
efter matrikelen af 1664 ikke er landgilde, men de gamle grund-
skatter. der som navnt var lavere end landgilden, og dette
viser, at de naevnte 3 ejendomme i 1664 var selvejerbgnder-
gods’). Matr. nr. 2 var den senere gdegaard i @sterterp, men
denne omtales slet ikke i 1705, hvilket viser, at den allerede
da var gdegaard.

Med hensyn til matr. nr. 13 ligger forholdet anderledes.
Efter matrikelen af 1688 var hartkornet 2 td. 5 skp. 0 fdk. 1 alb.
og efter — - 1664 - — 3-6- 0 - 0-

Dette udelukker dog ikke, at gaarden kan have vaeret i
selveje 1664 og tidligere, idet der som navnt foruden grund-
skatterne kunne paahvile selvejergaarde byrder af privatretlig
oprindelse.

Det siges udtrykkelig i 1705, at denne gaard er en selvejer-

7) Dette steminer ogsaa med, at der ifglge extraskattemandtallene i
1610—46 var 5 jordegne bgnder i Randlev. De nmvnte gaarde har
antagelig fra wldgammel tid veret i selveje.
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gaard, og der er heller ikke nogen tvivl med hensyn til Christen
Olofsens part af matr. nr. 9. At den er »gaaen til gvrigheden«
vil utvivlsomt sige, at den nu er fastegaard under Dybvad.
Med hensyn til den anden part af matr. nr. 9 samt matr. nr. 3
er angivelsen derimod noget tvivisom. De siges at tilhgre Peder
Svejgaard i Aars (Aarhus). Dette kan betyde, at han virkelig
er ejer, bortset fra at »herligheden« tilkommer ejeren af Dyb-
vad, og beboerne er da faestere hos ham, men det er ogsaa mu-
ligt, at det skal forstaas paa den maade, at brugerne stadig
er selvejere, saaledes at Peder Svejgaard kun har ret til en
afgift paa samme maade som »herlighedsejeren«. Sagen er, at
ejendomsretsbegrebet dengang var af et andet indhold end nu.
Den, der havde ret til afgift af en ejendom, kaldte man den-
gang ejer, medens man nu ville kalde ham panthaver. Der
kunne som fglge heraf dengang vare flere ejere til samme
ejendom, hvoraf den ene gik forud for den anden. For saa vidt
brugeren af ejendommen havde ret til at szlge denne med
respekt af de paahvilende byrder, betragtedes dette ogsaa som
en slags ejendomsret. Det er muligt, at det har varet tilfeeldet
her, men paa grund af det mangelfulde kildemateriale for den
efterfglgende tid, er det ikke muligt at oplyse noget herom?®).
Hvis det har veeret tilfzeldet, maa selvejerretten senere vare
gaaet tabt, idet brugerne i 1770 er feestere, hvilket ses af, at
de yder samme hoveri som andre faestebgnder.

Grunden til, at forholdet omtales i 1705 er antagelig den,
at der nylig er sket en forandring i forholdene. Sandsynligvis
har der varet et arveskifte paa begge gaarde, og Peder Svej-
gaard har da sat penge i disse®). Maaske er selvejerretten her-
ved gaaet tabt, men selvom dette er tilfeeldet, er det interessant,
at den i disse tilfzelde er bevaret saa laenge®).

8) Ifglge et prastemandtal af 1711 var forholdet det samme, blot er
Sgren S¢rensen nu eneste beboer. Det oplyses, at Abraham Jensen
og S¢ren Sgrensen hver svarer til Peder Svejgaard 2 rdl. aarlig, hvil-
ket paa den tid ikke var nogen ubetydelighed.

9) Det er dog ogsaa muligt, at afgiften er stiftet i wldre tid og retten
erhvervet af Peder Svejgaard ved arv eller kgb. I skiftet efter Hans
Mortensen Svejgaard i Bjerager, dgd 1721, nmvnes blandt aktiverne
halvparten af 2 bondeejer i Randlev, sat til 20 og 10 rdl. Han maa
viere en broder til Peder Svejgaard, da de begge hedder Mortensen,
og have erhvervet retten fra denne.

10) Ifglge en af professor I. A. Fridericia foretaget opggrelse, se Histo-
risk Tidsskrift 1889—90, s. 620, var der i 1651 i Hads Herred 58 selv-
cjerbgnder, medens der ifglge en opggrelse paa grundlag af matri-
kelen af 1688 kun fandtes 6, se Henrik Pedersen: De danske land-
brug 1688 (1928). Dette er sikkert urigtigt, ikke alene for Randlev
bys vedkommende. Det har aabenbart varet tilfeldigt, om det blev
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Man skal sikkert ikke forestille sig, at der har veret nogen
videre forskel mellem selvejerbgnder og faestere. Det maa erin-
dres, at der aldrig har varet noget vornedskab i Jylland, og
stavnsbaandet tog fgrst sin begyndelse i 1733. Forholdet mel-
lem godsejer og faester var altsaa et frivilligt indgaaet kontrakt-
forhold. Fastebonden, hvis faesteforhold gjaldt for hans og
hans enkes livstid, kunne ganske vist ikke som selvejerbonden
paa egen haand bestemme, hvem der skulle vaere hans efter-
folger, men det fgltes nappe som nogen stgrre ulempe. Der
var sikkert ikke paa den tid nogen videre konkurrence om at
faa en gaard i faste. Da stavnsbaandet senere indfgrtes, og
hoveriet fik et betydeligt omfang, ville selvejerretten have haft
en stgrre veerdi, men da var den som regel gaaet tabt i de trange
tider.

Il. Befolkningens sammensatning.

Efter prastemandtallene er nedenfor opstillet en oversigt
over befolkningen i aarene 1692, 1705, 1710, 1711 og 1713.
Den sidste er dog ikke meget veerd, idet den kun indeholder
antallet af tjenestefolk samt navnene paa de bgnder, som de
tjente hos, men medtages for fuldstendighedens skyld med
hensyn til tjenestefolkene. Under henvisning til denne oversigt
skal de enkelte grupper behandles serskilt.

Oversigt 1.

Stilling: 1692 12,1705 *Y/,1705 1710 19/, 1711 1713
Preest og degn .... 2 2 2 2
Gaardmend, hele

og halve gaarde 23 26 25 25
Boelsmaend ...... D D b 5
Tjenestefolk og

voksne bgrn . ... 16 15 14
Jordlgse husmaend 7 S 9 11 (6) 7
Haandveerkere .... 1 1 2
Inderster!) og

tiggere .......... 17 8 06 10

nevnt, at en gaard var i selveje, hvilket viser. at der ikke er lagt
megen vagt herpaa. Det maa fglgelig antages, at det af Henrik Pe-
dersen opgjorte antal selvejergaarde i 1688 1029 for hele landet bort-
set fra Bornholm er for lavt. Ifglge Fridericias opgorelse for 1651
var tallet 2562, heraf i Jvlland 1350.

Inderster eller indsiddere var personer, der boede til huse hos an-
dre i modswxetning til husmeandene, der havde eget hus i faeste. Ved

11
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4. Prast og degn.

I et sogn som Randlev, hvor der ikke fandtes nogen herre-
gaard, var prasten ogsaa i materiel henseende den store mand,
der stod hgjt over den almindelige befolkning. Han var selv
landbruger og drev ikke alene prestegaarden, der var den
storste gaard i sognet, men ogsaa kirkejorden, der havde
samme stgrrelse som en middelstor bondegaard. Desuden havde
han ret til praestetienden i Randlev og Bjerager sogne, der ud-
gjorde Yz af kornavlen, og som leveredes i kerven, samt kveeg-
tiende, der var vanskelig at beregne, og som derfor fra 1740
blev omsat til en pengeafgift. Endelig har han formodentlig
ogsaa som i senere tider faaet hgjtidsofre og gaver i anledning
af visse kirkelige handlinger.

Som folge af det betvdelige jordtilliggende og korntienden
var prasten indehaver af en anselig landbrugsbedrift, og efter
praestemandtallene har han da ogsaa til stadighed haft 3 tjene-
stefolk, herunder en aviskarl, der har forestaaet den daglige
ledelse.

I det tidsrum, som her behandles, var presten hr. Jochum
Brorson, en son af den 1681 afdgde ejer af Dybvad, Laur.
Brorson®), idet han havde embedet i et langt tidsrum, aarene
1681 til 1719. De oplysninger, som haves om befolkningen i
denne tid, skyldes i hovedsagen mandtallene fra ham, skrevet
med en sirlig og ret tydelig handskrift.

I sammenligning med prasten havde degnen en meget be-
skeden stilling. Han har i gkonomisk henseende nappe haevet
sig betydeligt over bgnderne, oy i et af preestemandtallene be-
tegnes han da ogsaa som en fattig mand. Degnene havde under-
tiden ret til tiende, den saakaldte degnetrave, der i saa fald
udgjorde /s af preestetienden.

Degnens bestilling bestod navnlig i at vare praestens med-
hjeelper, idet han forestod kirkesangen og klokkeringningen.
Endvidere skulle han give bgrnene og ungdommen undervis-
ning i den kristelige bgrnelzerdom. Endelig maa han ogsaa
have givet en smule undervisning i leesning og skrivning, idet
i hvert fald en mindre del af befolkningen havde lert lidt
heraf. Hvor langt dette rakte, viser et praestemandtal af 1710.
Da dette angik en folkeskat, skulle bgnderne opgive, hvad de
havde af tjenestefolk. En enkelt, Peder Rasmussen, Annex-

sammenligning mellem tallene maa bemerkes, at de for denne gruppe
og for tjenestefolk angiver enkeltpersoner, men for de ¢gvrige grup-
per normalt familier.

12) Aarbog 1946, s. 44.
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gaarden, har selv skrevet et par linier. Endvidere har 6 gaard-
mand og 1 gadehusmand prentet deres navn efter angivelsen.
De gvrige har som regel sat deres forbogstaver efter angivelsen
med blokbogstaver, f. eks. Abraham Jensen som A 1S og Peder
Nielsen som P.N.S. Enkelte steder mangler ogsaa dette, for-
modentlig paa grund af manglende evne, men resultatet maa
dog sikkert betragtes som meget respektabelt efter den tids
forhold.

I skattelisten over kop- og kvaegskat 1687 siges det, at Tho-
mas Nielsen degn har en halvgaard i faeste, men i praestemand-
tallet af 1692 omtales dette ikke, og i mandtallene af 1705 siges
det udtrykkelig, at han ikke har nogen avling eller nogen degne-
bolig, men bebor et jordlgst festehus, der tilhgrer Peder Las-
sen, Dybvad. Paa fortegnelsen over Rodstensejes bgndergods i
1737 findes imidlertid degnen Christen Thorsen som beboer af
matr. nr. 24, det mindste boelssted i Over-Randlev, der i 1688
havde et dyrket areal af 4'/. td. land, og han var altsaa nu til-
lige landbruger.

B. Gaardmeand og boelsmend.

Som det fremgaar af oversigt 1, er gaard- og boelsmaendene
den overvejende del af befolkningen. I 1692 er der ganske vist
ogsaa en talrig gruppe inderster og tiggere, men som vi siden
skal se, bestaar denne overvejende af tidligere gaardfolk.
Gaard- og boelsmandene har vaeret den mere stabile del af
befolkningen, og da de som regel er opfgrt paa de forskellige
prastemandtal i samme orden, volder det sj@lden nogen van-
skelighed at konstatere, hvilke gaarde de hgrer til, skgnt mand-
tallene ikke angiver matr. nr. eller hartkorn. Det er derfor
muligt, som det er sket i oversigterne 2 og 3, at opgive beboerne
paa de enkelte gaarde gennem et lengere tidsrum. For saa vidt
angaar gaardene under Dybvad maa listen dog allerede standse
ved 1710, fordi der ikke findes nogen fortegnelse fra et senere
tidsrum fgr 1770, medens der for gaardene under Rodstenseje
findes fortegnelser fra 1724 og 1737, henholdsvis i en kvitte-
ringsbog og en panteobligation.

Det kan af disse oversigter ses, at der ikke er sket nogen
forandring i jordfordelingen efter matrikelen af 1688. I slut-
ningen af aarhundredet er forsvundet 2 ejendomme, nemlig
Skovgaarden, matr. nr. 27, og det lille boelssted matr. nr. 24,
men det kan af oversigten over Rodstensejes bgndergods ses,
at den sidste endnu har eksisteret i 1737, og Skovgaard eksiste-
rer endnu i 1713, idet Hans Christensen, der findes som faster
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i 1710, ogsaa findes paa listen fra 1713 over de bgnder, der
har tjenestefolk.

Hvis man gennemgaar de to oversigter, vil man faa et ind-
tryk af ret stor stabilitet i besidderforholdene. Man traeffer
i mange tilfzelde de samme navne gennem et betydeligt tids-
rum®). Man maa her ikke lade sig vildlede af, at fasterne
undertiden betegnes med gaardens navn, undertiden med et
sen-navn. Der er ingen tvivl om, at Sgren Bisgaard og Sgren
Knudsen er samme person, og at Knud Jgrgensen er den samme
som Knud Bjerregaard, ligesom at Jens Jgrgensen og Jens
Solgaard er den samme. Igvrigt maa man vare opmeerksom
paa, at der ikke er tale om slaegtsnavne, men om tilnavne. I
de fleste tilfaelde betyder navnet, at vedkommende bor paa
gaarden af samme navn, men det kan ogsaa blot betyde, at
han er fra denne gaard. Saaledes findes paa det ene praste-
mandtal fra 1710 navnet Jens Andgaard som betegnelse for den
ene af faesterne paa gaarden matr. nr. 18, medens han i det
andet praestemandtal fra samme aar kaldes Jens Nielsen. Han
har siddet som faester paa denne gaard siden 1692, men har
beholdt tilnavnet fra fgdegaarden. Paa denne findes i 1692 og
1705 navnet Christen Andgaard, men i 1710 navnet Christen
Nielsen, der er samme person. Betegnelserne er saaledes ret
vilkaarlige og vildledende. Naar de paagwldende skriver deres
navn, bruger de ikke gaardsnavnet. Christen Andgaard skriver
sig C N S og Jens Andgaard I N S (Christen Nielsen og Jens
Nielsen). De er aabentbart brgdre, og den Jacob Nielsen, som
1688 boede paa Andgaard, maa ogsaa vre en broder. Den
omstzndighed, at der er tale om tilnavne, ikke slagtsnavne,
bevirker, at man ikke af navnene kan drage nogen slutning
med hensyn til sleegtskab. Naar man ogsaa et hundrede aar
senere traeffer navnene Solgaard, Andgaard, Bisgaard og Bjerre-
gaard, maa man ikke heraf drage den slutning, at baererne af
disse navne maa vere efterkommere af dem, der bar navnene
et aarhundrede tidligere. Det kan vere tilfzeldet, men det be-
hgver ikke at vere det. Hvis der kom en ny mand af anden
slgt paa gaarden, ville han nemlig hurtig blive kaldt med
gaardens navn.

Stabiliteten i besidderforholdene vil ogsaa fremgaa al, at det
af navnene i mange tilfaelde kan ses, at det er en sgn, som folger
efter faderen. Hvor dette ikke er tilfeeldet, kan der vere tale om
en svigersgn og endelig kan den nye faster vere en mand, der

13) Det maa her tages i betragtning, at levetiden dengang var betyde-
lig mindre end i nutiden.
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har giftet sig med den tidligere feesters enke. Det var paa den tid
reglen, at enker eller enkemend hurtigt giftede sig igen, under-
tiden fordi de ikke havde raad til fremmed hjelp, og man ser
ikke alene, at @ldre mend giftede sig med unge piger, men
ogsaa, at @ldre enker blev gift med unge maend). Paa den
maade har der veeret en vis kontinuitet i besiddelsen. For at
tage et eksempel kan navnes Solgaard. Faesteren hedder i 1688
Rasmus Pedersen, men i 1692 Jens Jgrgensen. Han kan vaere
en fremmed, men det er ogsaa muligt, at han er en svigersgn
af Rasmus Pedersen eller har giftet sig med Rasmus Pedersens
enke. Jens Jgrgensen findes endnu som faester i 1710, men i
1724 og 1737 hedder faesteren Jgrgen Jensen. Navnet lader
ingen tvivl om, at den sidste er en sgn af den fgrste. Ellers er
det ikke muligt at fglge slaegtsskabsforholdene, fordi der ingen
skifteprotokoller eller kirkebgger findes fra den tid. Skifte-
protokollerne fra Rodstenseje og Dybvad begynder fgrst hen-
holdsvis 1720 og 1733, og kirkebggerne f¢l‘5t 1 1749, idet de
e@ldre er braeendt sammen med prastegaarden dette aar.

Sk¢nt der ikke sker nogen forandring i gaardenes antal, e
der ikke altid samme antal festere. Dette kommer af, at nogle
gaarde til tider har een bruger, til andre tider 2 brugere. Paa
visse gaarde, (matr. nr. 8, 9, 10 og 26) var der altid 2 brugere.
De var, hvad man kalder l\]lhnueg aarde, d. v. s. de bestod
faktisk af 2 gaarde, selv om nogle af bygningerne har vearet
feelles. Selvst(vndlgheden gik saa vidt, at der kunne vere for-
skellige ejere af de 2 halvparter, hvilket V:u‘ tilfeeldet med matr.

nr. 9, se s. 109. Paa g‘;ulrdene matr. nr. 17, 18 og 23 var der og-
saa i 1695 2 faestere, men i 1705 var der l\un 1 l&ster paa matr
nr. 23. Endnu i 1724 var der 2 fastere paa matr. nr. 17 og 18,

men i 1737 var begge steder kun den ene faster till)uge. Det
er ikke muligt at sige, hvorledes forholdet mellem brugerne i
saadanne tilfrelde har veret. Det er muligt, at feesterne har dre-
vet hele ejendommen i feellesskab og delt udbyttet, men det er
nok sandsynligere, at de har delt bygningerne og jorden mel-
lem sig og drevet denne hver for sig.

Om bgndernes gkonomiske stilling oplyser prastemand-
tallet af 1692 intet, men i det ene prastemandtal fra 1705 be-
tegnes nogle af gaardmaendene som forarmede. Disse er:

Mons Petersen, Hovgaard.
Niels Jensen og Peder Kras, matr. nr. 17
Jens Nielsen, matr. nr. 18.

14) Gustav Bang: Kirkebogsstudier, s. 38.



109

jendomsforhold og befolkning i Randlev by

E

UOSUI [ UGS

uaspnuy suof
UISuUoOwWIg saapuy
UOSUISIG [ pnuy|
UOS[IIN Shuusey]
uaspnuy udigs
UOS[IIN UIJSLIYY)
UISIOPI Suaf
UISUIIPS SULT]

UOS[IIN 1oPodd
UISUIIPS UIIPS

UISUI [ I9JJOISLIY)
UISUI[ 19PI(]

uossnusey| J19po|
Ipy
uossnuisey] Suop

wosuof weyeaqy
Ipy

0
JUARU SIS

UISUI [ IS

UISSNIUSRY] S[OIN
dnagsnay ], snwsey|
paeesoatalg pnuyf
ugsoIN SIPIN
pdeeSSIg U01gS
paeespuy uod)sLay))
UISIIpPId suof

JSSug UISUIIBS surjf

N uo
SUISJJO[() UIISLIY))
(1eplos)
uossnuisey uodgs
UISUIIGS UGS

UOSUI [ 19JJOISLIYT)
wIsSuaf J1opod

uassnuisey 1opod
IpY

UISUI [ SIIN
uosuof weyedqy
Ipy

CoLE
auAru  Sousndy

‘0111 bBo ¢oLl
mb..a: ~ :.;..,\.:m\ .~L,\.\:\.f.~.:~,§ ..:NC

JOJIEPSUIIBS UIIE]

891 1 UISAI LI ]

UIsua [t :;,_Qm

uospnuy suodf
dnaysnayf, snwsey|
WISUISIGL pnuy
UGSPIN SIPIN
paeessig uaags
paeespuy uosLiy;)
UISIIPI] Ssuafr
assey] U2l

UISJO[() UIISLIY))
UISUAIGS  UIIPS

UISUI [ 19JJOISLIY))

WISSNUWSEY 1opa(d
Ipy

UIS[IIN SNUWSUY
UISLOPI UGBS
I

G691
ouAru  Sougnay

I

G

4

G
0

G
G

I

qre My NS L
wioy iy
Suo 0 108V

A

0
0

1

G

1 pavnbpoaoyy ppaglip bo
UL dPUIIGYI] AIIPUDY ] spobaopupg]
G 1BISAIA()

D~ —

1~10

¢

a1 = =+

saoqpny)

uaspnuyf SudL ‘(g

uoSSnuISTY S[IIN ¢
dnagysnay [, snusey ¢

UISUISIGL pnuy 1

UISUIJSLIYY) S[IT
UISUISOJ SUBH -
UIS[IIN qOoB[ *

UISUI[ JIPI (]
RIS IGRTIIN

uas|() "Iy
Jsseg snuusey

UISUI [ 19JJOISLIYY)
S0 uosueyof suaf 'y
(*Sxouuy)
UISSNWSBY “(]
)
uapaeesaaedg
UIS[OIN Shuusey|
UIS[IIN 1opad
UISURE] S[IIN °

~

- =

o

pRes
[eeur o
-pue|

8891
GUARU SISy

ssur



M. Hesselbjerg

110

(9aeSsnezjuey)
plIeeSposoy oue)
Jopun JIdI6y uoul
PELITWOS dwes

UISIIPIJ 19pa
uadsIoy ],
UQISLIYY) UUSI(]
USS[DIN SNUSeY
UISUI[* SNWSBY
paeesjog uaguag

Uassnuisey suay

aude
UISURE] UIISLIYY)

aude

SBIY UISIIPI Suap

tossnusey uowrg

LELY

JuARL  Sowagnay

UISUI[ JIPI]
S0 uasuar SPIN

UOSIaPa IOPI(
JApRINS suI
UIS[IIN SnuWsey
udsua [ uaSagyp
paee3jog
uasuaf uasagp

UISUI[ Snwsey|

UIS[3aIN suar 8o
UISUBRH UQJSLIYY)

SBAY UISUIIIPI
80 uasuep uaSag

uassnwsey qoorp

rall

6o
JUABU  SIWLIOS LY

LELI N1 €691 na] ao)punyy 1 spobiopudg salasuopspoy

UISUIISLIYT) SURE]

UISUaf 1opag So
UISIIPaA SUOJY

UISIIPAJ 19PI(]
UISPR[[IA SUI[
UIS[IIN Snuwsey]
UISUI [ UGIg
UISUIGIG [ suap

UISUIL snuwsey
paeespuy
UIS[IIN Suaf S0
UISURH UIJSLIY’)

SBAY UISUI [ LIPI |
o uosuaSag L SaIN

UISUIIGS SNUISeY]

01L1

AUARU  SoWLIsH NI

UISYLIA JopId
UGSUI[ 19poJ S0
UISIOPIJ SUOR
UISIIPI 1Ipayg
UISPR[[IA SUdp
UISSNIWSBY] S[IIN
UISUaf uasag
pJaeedjog suap
UISUI [ SNUISBY

UIS[IIN SUI[ S0
UISSNIWSBY UIIGS

SRIY UISUIL IIPI
So uasuap spIN

UISUIIGS  SNUSBY

COLT

Juael z;:‘_.f[..:._:

I 1 1 8 UDSLI 1opod “LG
(0 0 L 8 uassnwsey [PUOIK

S0 uasIIpag SUON 97
I € L 1 UIS[IIN SUISOIY “CF

Jopeay§

UISIIPAd SUI[ “$7
T T ¢ ¢ UaSLIqIy Suaf
S0 ussuaugg uowig ‘gg
0 g ¢ ¢ UISUISIGL Ssuapr ‘gz
0 0 ¢ ¢ LENEYATTE
suap asup ‘Iz
¢ I & t uosuaSop snwisey ‘g]
O 0 1 ¢ UIS[IIN suar So
UISSNWSeY UaIgg gy
0 T T 9 UdSUIBS snwsey|
Y waspey uagugy sy
I 0 ¢ | uaspnuyf suop ‘¢

I

IR UM CMS Py
wioy ey
Suo 80 a0gy

691 g

JUARU  SIULI. L:._:

sSurjeewr
-put

¢ 1818094 ()



Ejendomsforhold og befolkning i Randlev by 111

Dette er merkeligt, da det drejer sig om de mere anseelige
gaarde, men matr. nr. 17 og 18 havde ganske vist da to bru-
gere hver, hvilket senere ophgrte. At brugerne er forarmede
het)del dog i almindelighed ikke, at de lkke kan klare gaar-
den Imnger . Mons l’etelsen findes paa denne ogsaa i 1710, og
Peder Kras og Jens Nielsen endnu i 1724. Niels Jensen er der-
imod i1 1710 aflgst af en anden.

Boelsmend er en betegnelse, der ikke findes i matrikelen
af 1688, idet denne i stedet taler om kvartgaarde, Boelsstederne
er matr. nr. 5, 15, 16, 24 og 25, hvoraf den fgrste er den saa-
kaldte Hulgaard, medens de sidste 4 laa i Over-Randlev. Me-
dens matrikelen betegner matr. nr. 20 som en kvartgaard, er
den i mandtallene rigtigt betegnet som en helgaard. Det ser ud
til, at matrikelen har i()lvckslet matr. nr. 5 og 20, idet bruge-
ren begge steder hed Jens Knudsen.

Som tidligere omtalt var det lille boelssted matr. nr. 24 i
1737 beboet af degnen, og det kan af oversigten ses, at det tid-
ligere har vaeret beboet af en skraeder. Derimod kan det ikke
ses, at nogen af de andre har veret drevet som bierhverv, men
det maa vel antages, at boelsmaendene tillige har arbejdet for
gaardmandene eller ernzeret sig ved husihdsarbe]de Det var
sikkert ikke muligt at eksistere paa de mindste brug alene.

C. Tjenestefolk og voksne bgrn.

Tallet paa disse varierer mellem 14 og 16. Disse tal viser
kun, hvem der er sat i folkeskat. I fortegnelsen angives under-
tiden, at de hjemmeverende bgrn ikke faar nogen lgn, og de er
da som regel sluppet for skat, men de ovennavnte tal omfatter
dog foruden egentlige tjenestefolk ogsaa nogle hjemmevaerende
bgrn. Tallene er dcrim noget vilkaarlige og ikke meget oply-
sende.

D. Haandvarkerne.

I prestemandtallene omtales til stadighed en grovsmed.
Denne maa have boet i Neder-Randlev, idet der paa udskift-
ningskortet fra 1792 findes en smedetoft neer op til Rodstens-
ejes mark. Han har antagelig ogsaa arbejdet for denne herre-
gaard og har sikkert vaeret gmske godt stillet.

hnd\ldexe omtales flere steder en skraeder, og denne har en
tid boet pa det lille boelssted, matr. nr. 24.

Andre haandvarkere omtales ikke i praestemandtallene eller
skattelisterne, men i skgdet fra Basballes arvinger til admiral
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Rodsteen nzvnes som beboere af gadehusene en snedker og en
bgdker. De har maaske ogsaa eksisteret senere, men er i saa
fald henregnet til gadehusmandene, hvilket var en fordel.
naar der var tale om at blive sat i skat.

E. Jordlgse husmand.

Det skete undertiden, at husmand fik overladt nogle styk-
ker jord til dyrkning af gaardmaendene, og mere almindeligt
var det, at husmand fik ret til at lade en ko eller nogle faar
gaa paa byens graesmarker. Det ser dog ikke ud til at have
veerel tilfldet her med hensyn til store (1\' r, idet prastemand-
tallene stadiyg siger om husmendene, at de ikke har heste eller
kger. Det siges ligeledes stadig, at de ikke har noget haandverk.
De maa saaledes have ernzeret sig ved landbrugsarbejde, maa-
ske i forbindelse med husflid.

Antallet af jordlgse husmend eller gadehusmand, som de
i almindelighed kaldes, varierer fra 7 til 11. Det er markeligt,
at det ene prastemandtal fra 1710-opgiver 11, men det andet
kun 6, men forklaringen er maaske den, at der kan have boet
flere i samme hus, og at preesten i det sidste tilfeelde kun har
regne tmed antallet af huse, ikke med familierne.

[ prastemandtallene omtales gadehusmandene kun i en-
kelte tilfzelde som forarmede, men herfra kan nweppe drages
nogen slutning. Man har ment, at gadehusmandene til tider
var bedre stillede end gaardmandene, men dette kan dog ikke
antages at have veret tilfaeldet, saa leenge der ikke var nogen
pligt til at tage gaard i feste, hvilket kom i stavnsbaandets
tid.

I. Inderster og tiggere.

Det fandtes til enhver tid en del personer, som paa grund
af alder og svagelighed intet kunne fortjene, og da der s](vl(len
var nogen mullghed for opsparing, maatte de falde andre til
byrde. I prastemandtallene af 1705 betegnes disse personer
dels som »inderster og husarme« dels som »tigge-betlere som
lever af almisse«. Hvor de holder til, oplyses der intet om, og
heller ikke, hvilken befolkningsgruppe, de har hgrt til. Praeste-
mandtallet af 1692 giver imidlertid paa dette omraade gode op-
lysninger, idet der under hver enkelt gaard omtales, hvem der
har sit ophold paa gaarden.

Der omtales som erhvervsudygtige hele 17 personer, men af
disse er de 7 foraeldre til den nuveerende faester. Det siges over-
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alt, at de formedelst armod og alderdom eller skrgbelighed har
afstaaet gaarden. Om 7 andre siges det, at de tidligere har be-
boet gaarden, hvilket vil sige, at de har haft den i feste. Kun
for de resterende 3 mangler der oplysning om, hvad de tidligere
har vaeret. Om boelsstedet matr. nr. 16 siges det:

sHer har tvende betlere til huse, den ene af alderdom blind,
den anden tjener hende som vejleder, begge lever af medlidende
guds bgrns almissec.

Og om matr. nr. 21, Solgaarden:

»Her til huse en tigge- stdkkel over 70 aar ved navn Bar-
bara.«

Ogsaa om 2 andre siges det, at de betler brgdet, men det
n'vldel dog ingen af de 7, som bor hos forazldrene.

Efter (lette bliver der saaledes ialt 5, som siges at leve af al-
misse, og det er muligt, at de 3 fgrste er tremmede, der af
barmhjertighed har faaet husly paa de 2 gaarde.

Dette lyder meget rimeligt, men det er ikke tilfeeldet med
angivelserne i plawtemdn(llallene af 1705. I det fgrste naevnes
til slut 8 »tigge-betlere, som lever af almisse«, men herunder
findes baade navnene Solgaard og Andgaard, og det kan van-
skelig forklares paa anden maade, end at praesten har taget,
hvad vi ville kalde aftegtsfolk, sammen med betlerne. Det er
ikke bedre i det sidste m.mdtal af 1705, hvor der kun opgives
6 »inderster og husarme«. Af disse siges 2 at betle brgdet, men
den ene er en enke, som har afstaaet gaarden til sin sgn, saa
det lyder ikke sandsynligt. Forklaringen maa vist veere den, at
det dre_]er sig om en angivelse til brup ved skatteligning. For-
maalet var at skaane de paagaldende for skat, og der er da
brugt lovlig steerke udtryk. Igvrigt er det vanskeligt at forstaa,
at den paageldende gruppe fra 1692 til 1705 kan svinde ind fra
17 til 6. Praesten maa have glemt en del, idet navnene paa de 2
lister fra 1705 kun delvis er de samme. Ifglge praestemandtallet
af 16/12 1711 er antallet da ogsaa 10, men heller ikke her kan
der skelnes mellem aftaegtsfolk og tiggere.

Prastemandtallet af 1692 giver derimod et godt udtryk med
hensyn til gaardens beboere. Det viser sig, at naar faesterne af-
stod ejendommen »formedelst armod og alderdom eller skrg-
belighed«, havde de ikke alene deres ophold paa denne, naar
den overtoges af nermeste familie, men som regel ogsaa naar
den overtoges af andre. Man maa derfor antage, at den afgaa-
ende faester har veret i stand til at opnaa i hvert fald fri bolig,
og som regel tillige fgden.

Derimod savner man ogsaa her oplysning om, hvorledes det

gik med gadehusmeendene, naar de blev uarbejdsdygtige. De
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har nok kunnet betinge sig fri bolig hos eftermanden, men
det synes tvivlsomt, at de kunne opnaa mere, og mange af dem
har derfor antagelig vaeret henvist til at leve (If tiggeri, der var
datidens form for fattighjeelp.

ITI. Landbrugets sgkonomiske forhold
omkring aar 1700.

De foran omhandlede kilder, matrikelen, skattelisterne og
prestemandtallene kan vel give et indtryk af forholdene i land-
bruget omkring aar 1700, men da de sidste hverken kan regnes
for helt paalidelige eller objektive, kan det vaere af interesse at
sammenligne dem med historieforskningens resultater og for-
klaring paa, hvorfor forholdene havde udviklet sig saa ugun-
stigt'®).

I tiden fra 1625 til 1660 var Danmark indviklet i 3 krige,
der ikke alene fgrte til besaettelse af landet eller dele heraf,
men ogsa til heaergen og plyndring, iszer i Jylland. Navnlig var
landet medtaget efter svenskekrigene 1657—60, mange gaarde
var forladt, megen tidligere dyrket jord laa ¢de hen, og beswxt-
ningerne var reduceret sterkt. Efter den tid fgrtes den saa-
kaldte »Skaanske krig« i aarene 1675—79, men til forskel fr:
de andre krige fgrtes den ikke her i landet. Naar vi kommer
frem til 1()‘)‘., var der gaaet mere end 30 aar siden sidste krig
inden for landets graenser, og man skulle synes, at dette var
tid nok til at afhjeelpe de s]\ete skader. Der er imidlertid enig-
hed om, at forholdene i dette tidsrum ikke har bedret sig ve-
sentlig. Dette stemmer ogsaa med det indtryk, som de navnte
kilder giver. Navnlig forundres man over den ringe beswetning,
som fandtes i 1687, og det er ogsaa et talende \1dnes1)v1 d, at alle
tidligere faestebgnder i 1692 heteunes som forarmede. Det tyder
endv1dele paa daarlige forhold, at der i byen er opstaaet 2 gde-
gaarde.

Forklaringen paa den manglende fremgang kan paa dette
tidspunkt tol Randlev bys vedkommende ikke sgges i forhol-
det til «)()(lse]erne Dette var praktlsk talt det samme som for-
holdet mellem ejer og forpagter i vor tid, dog med den forskel at
faesteforholdet gjaldt for feesters og enkes livstid. Bonden
kunne faste gaard, hvor han ville. Naar bortses fra 2 gaarde

15) Litteratur: E. Holm: Danmark-Norges indre historie 1660 til 1720
I—II 1885—86 og
V. Falbe Hansen: Stavnsbaandslgsningen og landboreformerne 1888.
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(Hovgaard og Skovgaard), der hgrte under Dybvad, kan der
ikke have vaeret ydet noget hoveri. Nogen gvrighedsmyndighed
af betydning havde godsejerne ikke bortset fra skiftemyndig-
heden ved en fasters dgd, og der var ikke paa denne tid nogen
soldaterudskrivning, da hzren alene bestod af hvervede sol-
dater. Naar faesteren kunne svare den aftalte landgilde, var
han uatheengig af godsejeren.

Aarsagerne til stagnationen maa navnlig sgges dels i land-
brugets tilbagestaaende udvikling dels i det voldsomme skatte-
tryk i tiden efter svenskekrigene.

Landbrugets redskaber paa den tid, traeploven og trahar-
ven, var saa ringe, at de kun kunne give jorden en overfladisk
behandling. Dette medfgrte, at den altid var fuld af ukrudt,
navnlig da brakbehandling ikke anvendtes. Jordfallesskabet
medfgrte endvidere store afstande fra gaardene til markerne,
saaledes at der spildtes megen tid, ogsaa paa grund af de daar-
lige veje og ringe kgretgjer. Dyrene var faa og ringe fodrede,
om vinteren kun sultefodrede, hvorfor ggdningen var af lille
omfang og ringe kvalitet. Markerne manglede derfor ggdning.
Den overfladiske behandling af jorden og dens ringe ggdnings-
kraft medfgrte, at et mindre godt vejrlig let fgrte til ren mis-
ekst. En saadan misveekst indtraf med faa aars mellemrum.
Denne fgrte igen til nedslagtning af de dyr, som ikke var ab-
solut ngdvendige. Endvidere indtraf ofte smitsomme kvagsyg-
domme, overfor hvilke man stod ret veergelgs.

Disse omstandigheder medfgrte, at en bedring i forholdene
var overordentlig vanskelig og maatte tage megen lang tid.

Dertil kom, at eventuelle overskud maatte blive slugt af
uforholdsmeessig store skatter. Dette hang igen sammen med,
at staten blev forarmet gennem krigene, navnlig svenskekri-
gene. Staten havde gennem disse paadraget sig en saa stor
geeld, at man maatte gribe til det middel at dekke den ved af-
hzendelse af den stgrste del af krongodset. Da staten herved
mistede landgilden af dette, maatte denne indtaegt erstattes gen-
nem nye og stgrre skatter. Herunder var de hartkornskatter,
der paalagdes i 1662 og senere reguleredes gennem matrikelen
af 1688, men igvrigt paalagdes senere med korte mellemrum
ekstraordinaere skatter af forskellig art. Staten var stadig i
pengetrang dels paa grund af store hofudgifter dels paa grund
af den store og dyre hvervede her. Ganske vist var der ikke krig
efter 1679, men ofte fare herfor, hvorfor regeringen fandt det
ngdvendigt at opretholde den store staaende hzer. Den ver-
nepligtige hzer, militsen, blev derimod ikke indkaldt efter 1679
og forst genoprettet i 1701.
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Alene hartkornskatten androg fgr aar 1700 3 rdl. pr. td.
hartkorn. Hvor meget dette betgd, vil fremgaa af, at selvejerne
matr. nr. 3 og 9, der svarede 2 rdl. til den saakaldte ejer Peder
Svejgaard, skulle betale henholdsvis ca. 13 og 8 rdl. i hartkorn-
skat. Det vil ogsaa fremgaa af en sammenligning med ejendom-
menes verdi. Denne var omkring aar 1700 for bondejord 40 a
50 rdl. pr. td. hartkorn, og skatten androg saaledes 6 & 7'% pet.
af ejendommenes verdi®). Dette vil sige, at hartkornsskatten
nogenlunde var fuld grundskyld, saaledes at ejendommens
veerdi for ejeren alene bestod i bygninger, besatning, red-
skaber og jordens gjeblikkelige kulturverdi.

Det var igvrigt ikke alene bgnderne, der maatte svare store
skatter. Som eksempel kan navnes, at tjenestefolk i 1710
maatte betale '/s af Ignnen i ekstraordineer skat.

Ekstraskatten af 1692 afsluttede en lang rakke i de for-
udgaaende 10 aar. Derefter kom der en pause til 1699, hvilket
viser, at forholdene da bedredes. Saa kom imidlertid den store
nordiske krig, der medfgrte nye ekstraskatter og statsgaeld og
dermed en forringelse af forholdene.

16) Det vil sige salgsvaerdien, som denne stillede sig, naar c¢jendom-

mene var bebyrdet med skatter, jfr. V. Falbe Hansen anf. v.s. 117--18.



